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DICTAMEN DEL COMITE DE EVALUACION DE oferTAs N° 11O

Asuncic’)ng?l de diciembre de 2024

VISTO: Que, el Ministerio de Obras Publicas y Comunicaciones ha convocado LLAMADO MOPC N° 35/2024
LICITACION PUBLICA NACIONAL PARA LA CONTRATACION DE EMPRESAS CONSULTORAS PARA LA
FISCALIZACION DE OBRAS DE REHABILITACION Y MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNITARIOS DE VARIOS

TRAMOS. LOTE 1, 2 Y 3”. ID 449.207.

CONSIDERANDO: Que, el articulo 54 de la Ley 7021/22 reza: “Las convocantes constituirdn un Comité de
Evaluacion para la calificacion y evaluacion de las ofertas, cuyos miembros deberdn ser idéneos y no podrdn
ser designados como Administradores del Contrato.

El Comité de Evaluacion podrd solicitar asistencia técnica que considere necesaria para evaluar aspectos de
las ofertas presentadas, en cuyo caso se deberd dejar asentado en el informe de evaluacion la consulta

realizada y su respuesta.

El Comité de Evaluacion, bajo su responsabilidad y con absoluta independencia de criterio, evaluard las
ofertas y emitird un informe que servird como base para la adjudicacion. En el informe se hard constar una
resefia cronoldgica de los actos del procedimiento, el andlisis de las ofertas y las razones para admitirlas o

desecharlas.

La calificacion que realice el Comité de Evaluacion se ajustard a la Ley y a los criterios establecidos en las

bases de la contratacion”.

Que, La Resolucion MOPC N° 1497 dispone la conformacion del Comité de Evaluacién de Ofertas del
Ministerio de Obras Publicas y Comunicaciones (M.O.P.C.), por lo que el Comité de Evaluacién de Ofertas

procedié a realizar la evaluacién de los recaudos legales, las ofertas técnicas y econdmicas de la firma

oferente en el llamado de referencia, que se detallan a continuacidn.

1.- CONSIDERACIONES GENERALES

Forman parte del presente documento:

N
§> Memorandum UEP CAF N° 2270/2024 de la Unidad Ejecutora de Proyectos CAF de la Direccién de
£ Vialidad, por el cual se remite informe técnico de evaluacion.

: > Memorandum DET N° 268/2024 mediante el cual el Departamento de Estudios Técnicos remite la
evaluacion econémica-financiera.

&l cual la Titular de la Jefatura de Gabinete

» Memorandum JGM/CEO N2 14/2024 mediante
en\}?s términos del Art. 17 de la Ley 7021/22.
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2.- METODOLOGIA

La evaluacion se realizé6 conforme a los criterios definidos en el Pliego de Bases y Condiciones y lo

establecido en la Ley N° 7021/2022 “DE SUMINISTRO Y CONTRATACIONES PUBLICAS” y su Decreto

reglamentario. El Sistema de Adjudicacion es POR LOTE.

Método de Evaluacidn: Sistema Basado en Presupuesto Fijo

3.- BIENES Y/O SERVICIOS A SER ADQUIRIDOS

MANTENIMIENTO Y REHABILITACION POR PRECIOS UNITARIOS DE VARIOS TRAMOS. LOTE1,2Y 3.

LOTE

DESCRIPCION

MONTO REFERENCIAL

FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE REHABILITACION Y MANTENIMIENTO
POR PRECIOS UNITARIOS DE LA RUTA PY 19, TRAMO: VILLERA KM 40 -
ALBERDI - GRUPO FISCALIZACION DE LA RUTA PY 19, TRAMO: VILLETA
KM 40 ALBERDI

Gs. 7.823.000.000

FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNI-
TARIOS DE LA RUTA PY 13, TRAMO: CURUGUATY - VILLA YGATYMI - YPE-
JHU - GRUPO FISCALIZACION DE LA RUTA PY 13, TRAMO: CURUGUATY -
VILLA YGATIMI - YPEIHU

Gs. 3.906.000.000

FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNI-
TARIOS DEL TRAMO: MCAL. ESTIGARRIBIA - LA PATRIA (PY09) Y LA PA-
TRIA - INFANTE RIVAROLA (D092) - GRUPO FISCALIZACION DE LAS OBRAS
DEL TRAMOQ: MCAL. ESTIGARRIBIA - LA PATRIA (PY19) Y LA PATRIA - IN-
FANTE RIVAROLA (D092

Gs. 7.110.000.000

4.- PARECER SOBRE LOS RECAUDOS LEGALES

La Direccidn de Asuntos Juridicos a través de Memorando DAJ N° 2975/2024, remite informe
juridico el cual forma parte del presente Dictamen, suscrito por Abg. José Arévalo, Abg. Patricia Cuevas,
Abg. Mayra Caceres. Abg. Sany Flores, Abg. José Sanabria, Abg. José Martinez por el cual procedié a la
verificacion de la Propuesta presentada a los efectos de examinarla en su aspecto estrictamente legal. Se
verificé el cumplimiento de la documentacidn solicitada en el Pliego de Bases y Condiciones. Al respecto se
presenta el siguiente detalle de las ofertas en relacidn con esos requisitos bdsicos y su cumplimiento:

OFERTAS QUE NO CUMPLEN CON LOS CRITERIOS LEGALES

) CONSORCIO DTT, INTEGRADO POR TECNOLOGIA Y MEDIO AMBIENTE-INGENIERIA Y CONSULTORIA S.A
(TECMA S.A), TOMAS RUBEN SOSA AGUILERA Y DYNATEST ENGENHARIA LTDA-SUCURSAL PARAGUAY.

El pliego de bases y condiciones en la pag. 5 establece la siguiente condicidn en la seccién “DATOS DE LA
CONVOCATORIA, en su punto 6 “Oferentes en Consorcio”, conforme se detalla a continuacién:

. “Se deberd realizar el procedimiento de activacién del Consorcio directamente a través del Registro de
Proveedores del Estado...”

Asi también, en la pag. 15 del PBC en la seccién de “REQUISITOS DE PARTICIPACION Y CRITERIOS DE
EVALUACION, punto 1 “Condicién de Participacién”, establece:

LLAMADD MOPC NI° 35 ID N° 449.207

”Podran participar de este procedimiento, las person
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A fin de corroborar si el CONSORCIO DTT, integrado por las firmas TECNOLOGIA Y MEDIO AMBIENTE-
INGENIERIA Y CONSULTORIA S.A (TECMA S.A.), TOMAS RUBEN SOSA AGUILERA y DYNATEST ENGENHARIA
LTDA-SUCURSAL PARAGUAY, reune el requisito de estar inscripto en el Registro de Proveedores del Estado
para acreditar la presentacion de su oferta en el marco del presente llamado, se concluye que el mismo no
se encuentra inscripto en dicho registro ya que no hay identificacién alguna del CONSORCIO DTT dentro de
ninguna de las bases de datos que actualmente administra la Direccion Nacional de Contrataciones Publicas.

En ese sentido, para adecuarse a lo solicitado en el PBC la firma mencionada debia reunir los requisitos de
inscripcion, datos, documentos y otros requerimientos para dicho Registro, en el cual toda persona fisica,
juridica y consorcio constituido o con acuerdo de intencién, que pretenda presentar ofertas en el marco de
la Ley 7021/22, deben inscribirse.

En esa tesitura, cabe mencionar el siguiente articulo de la Ley N° 7021/22 “De Suministro y Contrataciones
Publicas” que refiere cuanto sigue:

Art. 22.- Del Registro de Proveedores del Estado.

Créase el Registro de Proveedores del Estado en el cual se inscribiran todas las personas fisicas, juridicas y
consorcios constituidos o con acuerdo de intencién, para participar en los procedimientos de contratacién
regidos por la presente Ley.

Toda persona fisica, juridica, v consorcio constituido o con acuerdo de intencién, que pretenda presentar
ofertas en el marco de la presente Ley, deberdn inscribirse al registro, salvo en los procedimientos
excluidos conforme a la reqlamentacion correspondiente.

Del mismo modo, el decreto reglamentario N° 9823/2023, que reglamenta la ley N° 7021/2022, menciona
lo siguiente:

Articulo 20. Registro de Proveedores del Estado: Registro de Proveedores del Estado. Toda persona fisica,
juridica o consorcio deberd estar inscripto en el Registro de Proveedores del Estado para participar en los
procedimientos de contratacion regidos por la ley.

La DNCP establecerd las reglas de organizacion y funcionamiento del Registro de Proveedores del Estado.

Art. 58. Conformidad de la Oferta con las bases de la contratacion:

“..Una oferta se ajusta sustancialmente a las bases de la contratacion cuando concuerda con todos los
términos, condiciones y especificaciones de las mismas, sin desviacion, reserva y omision que: a) Afecte el
alcance y la calidad de los bienes, obras o servicios, especificados en las bases de la contratacién; b) Limite,
en discrepancia con lo establecido en las bases de la contratacion, los derechos de la convocante o las
obligaciones del oferente emanadas del contrato; o c) De rectificarse, afectaria la competencia en iqualdad
de condiciones perjudicando a los demds oferentes cuyas ofertas se ajustan sustancialmente a las bases de
la contratacion, en cuanto al suministro y conformidad de los documentos considerados sustanciales. Toda
oferta que no se ajuste sustancialmente a las bases de la contratacion serd rechazada por la convocante.
No podrdn subsanarse estas deficiencias para lograr la aceptacion de la oferta.”

En el mismo sentido, se trae a colacion lo estipulado en la Resolucion DNCP N° 3801/2023 “POR LA CUAL
SE REGLAMENTA LA ORGANIZACION Y FUNCIONAMIENTO DEL REGISTRO DE PROVEEDORES DEL ESTADO,
DEL REGISTRO DE COMPRADORES PUBLICOS Y OTROS REGISTROS QUE DEBEN OBRAR EN LA DIRECCION
NACIONAL DE CONTRATACIONES PUBLICAS (DNCP)”:

Capitulo I. Articulo N° 10.- Inscripcién en el Registro:

La inscripcién en el Registro de Proveedores - en adelante Registro - constituye requisito previo para la
presentacion de ofertas en los procedimientos de contratacion publica regidos por la Ley N"7021/22..
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Cabe resaltar que dicho requisito establecido en el PBC constituye un requisito fundamental para la pre-
sentacidn de la oferta y calificar como oferente elegible en el marco del presente llamado, cuya inscripcién
previa contiene ademads indicaciones precisas para los casos de consorcios, por lo que, la inscripcion resulta
obligatoria, ademds, en las normativas previamente citadas no se resalta la existencia de excepciones apli-

cables a consorcios en proceso de formacion estén excluidos de inscribirse en el Registro de Proveedores
del Estado.

En consecuencia, se tiene que el CONSORCIO DTT, integrado por las firmas TECNOLOGIA Y MEDIO
AMBIENTE-INGENIERIA Y CONSULTORIA S.A (TECMA S.A), TOMAS RUBEN SOSA AGUILERA y DYNATEST
ENGENHARIA LTDA-SUCURSAL PARAGUAY, NO CUMPLE con el requisito de estar inscripto al Registro de
Proveedores del Estado conforme a lo estatuido en la Ley 7021/22 y su decreto reglamentario N° 9823/23
y conforme a lo solicitado en el PBC, no pudiendo acreditar la presentacién de su oferta en el marco del
presente llamado; teniendo en cuenta que esta deficiencia no podra ser subsanada para la aceptacion de
la misma, puesto que ello implicaria la contravencidn de lo establecido en el Decreto Reglamentario y en el
PBC especificamente en el punto 6 de los Oferentes en Consorcio de la seccion DATOS DE LA
CONVOCATORIA, asi como también en el punto 1 en la Condicién de Participacion de la seccién REQUISITOS
DE PARTICIPACION Y CRITERIOS DE EVALUACION, por tanto, se recomienda al Comité de Evaluacién de

Oferta, RECHAZAR la misma por la argumentacion expuesta por lo cual la misma ya no sera analizada
respecto a los demas requisitos requeridos en el PBC.

> ANALISIS DE LA DOCUMENTACION SUSTANCIAL.

OFERTAS QUE NO CUMPLEN CON EL SUMINISTRO DE LA DOCUMENTACION SUSTANCIAL

Como resultado del anélisis de la documentacion presentada por los siguientes oferentes se deduce que

los mismos NO CUMPLEN con el suministro de la documentacion sustancial basica en los términos exigidos
en el Pliego de Bases y Condiciones, conforme se pasa a detallar:

1) CONSORCIO ICASA REDINSA, integrado por RED DE INGENIERIA DE SERVICIOS S.A (REDINSA) E INGE-
NIERIA Y CONSULTORIA DE CALIDAD S.A.

El Pliego de Bases y Condiciones, en su Adenda N° 4 establece los requisitos documentales para la
evaluacion de las condiciones de participacion el cual establece:

I. La Seccién “REQUISITOS DE PARTICIPACION Y CRITERIOS DE EVALUACION”, en
el _Apartado 10. Requisitos Documentales para la evaluacion de .laLmdicmnm_ds
participacién, queda redactado de la siguicnic mancra:

10. Requisitos Documentales para la ¢

L Formulardio de Oferta (¥)

(Eid formulario de oferia y Ksta de precios, generadas electrinicamente a través del SICP, debent ser completadss y firmardus por el oferente,
En caso de que se emplee of mddulo de oferta ehotrdnica se considerard qwe ¢f listade de items forma parte del formulavia de oferta

electrintca, y deberd sujetarse en tods lp demds a la reglamentavion vigenn,)

2 Los documentos indicados con asterisco (*) son considerados documentos sustanciales a ser presentados
con la oferta de conformidad al Decreto Reglamentario.

Al efecto de garantizar su oferta, el CONSORCIO ICASA REDINSA, integrado por RED DE INGENIERIA DE
SERVICIOS S.A (REDINSA) E INGENIERIA Y CONSULTORIA DE CALIDAD S.A., debia presentar en su oferta el
Formulario de Oferta y Lista de precios generados electronicamente a través del SICP, completados y

requmto estabiegu\o en la seccién Requisitos Documen
LLAMADO MOPC N° 35D N? 449.207

flrmados por los mismos de manera a adecuarse a lo solicitado en el PBC.
f)

les para la evaluacidhydes
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participacion del PBC, configurando esto una desviacién significativa en cuanto a las condiciones
establecidas, que no pueden ser subsanadas por el caracter sustancial de los documentos, que debian ser

presentados conforme a los términos y condiciones requeridos al tiempo de su presentacién en el acto de
recepcion y apertura de ofertas.

El error sustancial verificado en la oferta, mediante la omision de las documentaciones citadas los cuales
no cumplen con los requisitos establecidos en la seccidn Requisitos Documentales para la evaluacién de las
condiciones de participacion, en discrepancia con lo requerido expresamente por el Pliego de Bases y Con-

diciones, a la luz de lo establecido en el Decreto Reglamentario N° 9823/2023, limita los derechos de esta
Convocante con relacion a la obligacion que debian asumir los oferentes.

En consideracién a lo expuesto y el contenido de los articulos del Decreto Reglamentario, la oferta
presentada por el CONSORCIO ICASA REDINSA, integrado por RED DE INGENIERIA DE SERVICIOS S.A
(REDINSA) e INGENIERIA Y CONSULTORIA DE CALIDAD S.A. NO CUMPLE con los requerimientos del PBC en
lo que respecta a la presentacion del Formulario de Oferta y la Lista de Precios, y considerando el caracter
sustancial que poseen dichos documentos, se recomienda al Comité de Evaluacién de Oferta RECHAZAR la

oferta presentada, por no configurar oferta elegible para la Contratante, lo cual la misma ya no sera
analizada respecto a los demas requisitos requeridos en el PBC.

2) INGENIEROS CONSULTORES PARAGUAYOS S.A (INCONPAR S.A).

3) CONSORCIO CONSULPAR & ASOCIADOS, INTEGRADO POR CONSULTORA PARAGUAYA S.A, ELECTRO-

PAR INGENIEROS CONSULTORES S.R.L E INNOVACION Y EXCELENCIA S.A.

4) CONSORCIO CONSULTOR TSE, INTEGRADO POR TECNICO CONSULTORES S.A, SERVINGCI S.R.L Y ELC-

ELECTROCONSULT DEL PARAGUAY S.A.

El Pliego de Bases y Condiciones, en su Adenda N° 4 establece los requisitos documentales para la
evaluacién de las condiciones de participacion el cual establece:

I. La Seccién “REQUISITOS DE PARTICIPACION Y CRITERIOS DE EVALUACION”, en
el _Apartado 10, Requisitos Documentales para la evaluacién de [as condiciones de
participacién, queda redactado de la siguicntc manera;:

18 Documentales par

1. Formulario de Oferta @] o

(i1 formulariy de oferta p Gsta d precios, gesrados eleotdmicansonte a través del SICP, deben ser completadss y firmados porel aferente

En caso de que se emplie of médulo de oferta clectrinica s wonsiderard que e fistado de itews forma parte Az/e/formuhﬂb de oferta
electrinica, y deberd sujetarse en iode lo demds @ la reglamentacion vigents,)

o Palma

Los documentos indicados con asterisco (*) son considerados documentos sustanciales a ser presentados
con la oferta de conformidad al Decreto Reglamentario.

Al efecto de garantizar sus ofertas, los oferentes INGENIEROS CONSULTORES PARAGUAYOS S.A (INCONPAR
S A);, CONSORCIO CONSULPAR & ASOCIADQOS, integrado por CONSULTORA PARAGUAYA S.A, ELECTROPAR
= INGENIEROS CONSULTORES S.R.L e INNOVACION Y EXCELENCIA S.A; CONSORCIO CONSULTOR TSE,
mtegrado por TECNICO CONSULTORES S.A, SERVINGCI S.R.L y ELC-ELECTROCONSULT DEL PARAGUAY S.A.,

debian presentar en su oferta la Lista de precios generados electronicamente a través del SICP,
completados v firmados por los mismos de manera a adecuarse a lo solicitado en el PBC.

abli ST
ras Pablicas y Conpiine

-
— O

Del andlisis de las ofertas presentadas por los oferentes INGENIEROS CONSULTORES PARAGUAYOS S.A

(NCONPAR S.A); CONSORCIO CONSULPAR & ASOCIADOS, integrado por CONSULTORA PARAGUAYA S.A,~
@ “"\Igl‘;ECTROPAR INGENIEROS CONSULTORES S.R.L e INNOVACIBN Y EXCELENCIA S.A; CONSORCIO CONSUL O/R /
,ﬁ\; ,xf»‘ﬁ'SE integrado por TECNICO CONSULTORES S.A, SERVIN@ECI S.R.L y ELC-ELECTROCONS;JLTB.’EL;R?&&
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S.A. se desprende que NO CUMPLEN con el requisito establecido en la seccién Requisitos Documentales
para la evaluacion de las condiciones de participacion del PBC, configurando esto una desviacion
significativa en cuanto a las condiciones establecidas, que no pueden ser subsanadas por el caracter
sustancial del documento, que debia ser presentados conforme a los términos y condiciones requeridos al
tiempo de su presentacion en el acto de recepcién y apertura de ofertas.

A pesar de la claridad con que fue redactado el PBC en el presente caso, existieron varios oferentes que
recurrieron a la herramienta de la consulta por medio del SICP y entre ellas se expuso sobre lo siguiente y
fue aclarada por fas vias iddneas las distintas consultas realizadas por los potenciales oferentes:

Formularic Oferta

Nro. de Consulta: 33

- Consulta

Fecha de Consuita: 16-07-2024

Consuita:

En el punto 4 Formato y firma de la oferta se mdica io siguiente

1 El formulario de oferia y iista de precios seran firmado, fisica 0 eleclronicamente, segdn
cofresponda por el oferente o por las personas debidamente facultadas para firmar en nombre del
oferenle

Enmendemos que es e formulano gue se descarga de Ia peslana ‘Datos de [a Convocalona” del
presente Hamado

En &} caso de oferentes en consorcio. consultamos st dicho formulario debera ser completado de

forma exlusiva en representacion del CONsorcio. o cada miembro del mismo debera completar
dicho formukana

. Respuesta - 29-07-2024

Fecha de Respuesta; 29-07-2024

Respuesta;

Entre los documentos del llamado, los cuales se pueden descatgar de la pagina de la Direccion
Nacional de Contrataciones Piiblicas {hitps/iwww contrataciones gov py), accediendo con el
numero de ID 449207, se encuentra el siguiente arctuvo tipo carpeta comprimida, denomnado
"pbc-formuilanos-66858¢70debS4” en dicha carpeta se encuentra el archivo 12
Formulanos_7021 22" en formalo editable

Ademds, se deberan tener en cuenta los formulanos actualizados a través de ia Adenda N° 1 (A
Formulano - 1 1{a) B - Formulano - 1.1 {b}. H - Formularno EXP - 2 2)

Los oferentes deberan completar todos los formulanos que aphican para el presente liamado

e T e TS OOy DT SR LT A U SISV aTTTETE BT TR S S E LT el LS OTID

El error sustancial verificado en las ofertas, mediante la omision de la presentacion de la LISTA DE PRECIOS,
no cumple con lo establecido en el Pliego de Bases y Condiciones, a la luz de lo establecido en el Decreto
Reglamentario N° 9823/2023 vy limita los derechos de esta Convocante con relacién a la obligacién que
debian asumir los oferentes.

Al respecto, caben mencionar los siguientes articulos del Decreto Reglamentario N° 9823/2023, en los
cuales se destaca el caracter sustancial del Formulario de Ofertas y Lista de Precios, y la importancia de la
conformidad de la oferta con las bases de la contratacion:

Articulo 59.- Documentos sustanciales: Serdn considerados documentos de cardcter sustancial:
a) El formulario de oferta y la lista de precios, generada electronicamente a través del SICP, debidamente

llenados y firmados...
b) La garantia de mantenimiento de oferta debidamente extendida;
c) fg@s documentos que acrediten la existencia del oferente;
rdj]“ s documentos que demuestren las facultades del firmagpte de la oferta, para comprometer al oferen :_f
; os documentos que la DNCP disponga como sustancidles en los pliegos estdndar o reg.'amenta’cwﬁ g

n 1 Abg. JOSE MApéy, flo
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Articulo 58.- Conformidad de la oferta con las bases de la contratacién ...Una oferta se ajusta sustancial-
mente a las bases de la contratacion cuando concuerda con todos los términos, condiciones y especificacio-
nes de las mismas, sin desviacién, reserva y omision que: a) Afecte el alcance y la calidad de los bienes, obras
o servicios, especificados en las bases de la contratacion; b) Limite, en discrepancia con lo establecido en
las bases de la contratacion, los derechos de la convocante o las obligaciones del oferente emanadas del
contrato; o c) De rectificarse, afectaria la competencia en igualdad de condiciones perjudicando a los
demds oferentes cuyas ofertas se ajustan sustancialmente a las bases de la contratacion, en cuanto al
suministro y conformidad de los documentos considerados sustanciales. Toda oferta que no se ajuste
sustancialmente a las bases de la contratacion serd rechazada por la convocante. No podrdn subsanarse
estas deficiencias para lograr la aceptacion de la oferta.

En consideracién a lo expuesto y el contenido de los articulos del Decreto Reglamentario transcritos, las
ofertas presentadas por los oferentes INGENIEROS CONSULTORES PARAGUAYOS S.A (INCONPAR S.A);
CONSORCIO CONSULPAR & ASOCIADOS, integrado por CONSULTORA PARAGUAYA S.A, ELECTROPAR
INGENIEROS CONSULTORES S.R.L e INNOVACION Y EXCELENCIA S.A; CONSORCIO CONSULTOR TSE,
integrado por TECNICO CONSULTORES S.A, SERVINGCI S.R.L y ELC-ELECTROCONSULT DEL PARAGUAY S.A.
se concluye que NO CUMPLEN con los requerimientos del PBC en lo que respecta a la presentacion de la
Lista de Precios, y considerando el caracter sustancial que poseen dichos documentos, la Direccion de
Asuntos Juridicos recomienda al Comité de Evaluacion de Ofertas RECHAZAR la ofertas presentadas, por no
configurar ofertas elegibles para la Contratante, lo cual, las mismas ya no seran analizadas respecto a los
demds requisitos requeridos en el PBC.

5) CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL, integrado por INGENEG S.A. e INGENIEROS CONSULTORES DE ESTU-
DIOS Y PROYECTOS S.A.

La oferta presentada por el oferente mencionado NO CUMPLE con los siguientes requisitos solicitados en
el PBC:

ADENDA N° 4

Requisitos Documentales para la evaluacion de las Condiciones de Participacion.

8.3 Oferentes en Consorcio

b. Original o Fotocopia del Consorcio constituido o del acuerdo de intencion de constituir el Consorcio por
escritura publica en caso de resultar adjudicados y antes de la firma del contrato. Las formalidades de los

acuerdos de intencién y de los consorcios serdn determinados por la Direccién Nacional de Contrataciones
Publicas (DNCP). (*)

Los documentos indicados con asterisco (*) son considerados documentos sustanciales a ser presentados
con la oferta de conformidad al Decreto Reglamentario.

nunicaciones

PBC - FORMULARIOS ESTANDAR ADQUISICION DE BIENES Y/O SERVICIOS — Segunda Version
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,:5. M — ACTA O ACUERDO DE INTENCION DE CONSORCIAMIENTO FORMULARIO
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= S OBSERVACION:
a) WEn caso de que el Acuerdo sea farmalizado por Instrumento Privado, las firmas de quienes suscriben el

mismo, deberdn estar certificadas por Escribano Piblico. Se requerird ademds (cardcter sustancial),

acompaniarlo con un Poder suficiente otorgado por Escritura Piblica, al Representante Legal del Consorcio,
por parte de las Empresas que integran el mismo; o,

b) Si el Acuerdo es formalizado ante un Escribano por Escritura Py
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Al efecto de garantizar su oferta, el CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL, integrado por INGENEG S.A. e
INGENIEROS CONSULTORES DE ESTUDIOS Y PROYECTOS S.A. presentd el Acta o Acuerdo de intensidn de
Consorciamiento de fecha 12/07/2024 firmado por Miguel A. Torres Cabo de Vila en representacion de la

firma INGENEG S.A. y Julio Esteban Mendoza Ortega en representacion de la firma INTEC S.A. obrante a
fojas 10-11 del Tomo I.

En ese sentido, a los efectos de adecuarse a lo solicitado en PBC, el Acuerdo de intencién de Consorcia-

miento formalizado en este caso por Instrumento Privado debia estar acompafiado de la certificacion de
firmas de los comparecientes en dicho acuerdo.

Como pudo confirmarse, la documentacién presentada por la oferente carece de la hoja notarial anexa de
Certificacion de firmas, en la cual el escribano declara que el requirente suscribe el documento en su pre-

sencia y da fe de su autenticidad, registrando dicha rogatoria por escrito, conforme a lo solicitado en las
bases de la licitacion.

Por otra parte, dicho Acuerdo no se encuentra acompafiado del Poder suficiente otorgado por Escritura
Publica, al Representante Legal del Consorcio, por parte de las Empresas que integran el mismo.

Conforme a lo mencionado, el PBC requiere acompaiiar el formulario de Acuerdo de Intencién con un Poder
suficiente, estableciendo expresamente que la forma de instrumentacién del mismo debera ser por
Escritura Piblica. Dicho poder tiene la finalidad de acreditar las facultades del firmante de la oferta para
actuar en nombre de los oferentes que integran el Acuerdo y obligarlos ante la Convocante. Por
consiguiente, la omisién de su presentacion, por el caracter sustancial que se atribuye al documento,
necesariamente conlleva a la recomendacion de rechazo de la oferta.

Al respecto, caben mencionar los siguientes articulos del Decreto Reglamentario N° 9823/2023, en los
cuales se destaca el caracter sustancial del documento citado, y la importancia de la conformidad de la
oferta con las bases de la contratacion:

Articulo 59.- Documentos sustanciales: Serdn considerados documentos de cardcter sustancial:

f) El formulario de oferta y la lista de precios, generada electrénicamente a través del SICP, debidamente
llenados y firmados...

g) La garantia de mantenimiento de oferta debidamente extendida,
h) Los documentos que acrediten la existencia del oferente;

i) Los documentos que demuestren las facultades del firmante de la oferta, para comprometer al ofe-
rente.

j) Los documentos que la DNCP disponga como sustanciales en los pliegos estdndar o reglamentaciones.

Articulo 58.- Conformidad de la oferta con las bases de la contratacion ...Una oferta se ajusta sustancial-
mente a las bases de la contratacién cuando concuerda con todos los términos, condiciones y especificacio-
nes de las mismas, sin desviacion, reserva y omision que: a) Afecte el alcance y la calidad de los bienes, obras
o servicios, especificados en las bases de la contratacion; b) Limite, en discrepancia con lo establecido en
las bases de la contratacion, los derechos de la convocante o las obligaciones del oferente emanadas del
contrato; o c) De rectificarse, afectaria la competencia en igualdad de condiciones perjudicando a los
demds oferentes cuyas ofertas se ajustan sustancialmente a las bases de la contratacion, en cuanto al
suministro y conformidad de los documentos considerados sustanciales. Toda oferta que no se ajuste
sustancialmente a las bases de la contratacion serd rechazada por la convocante. No podrdn subsanarse
estas deficiencias para lograr la aceptacion de la oferta.

Los errores sustanciales verificados en la oferta del CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL, integrado por
INGENEG S.A. e INGENIEROS CONSULTORES DE ESTUDIOS Y PROYECTOS S.A. debido a la falta de
Certificacion de Firmas del Acuerdo de Intencion de Consorciamiento formalizado por instrumento privado,
comp también, la falta de acreditacién de las facultades del firmante para comprometer al consorcio de la

, o ~::.-:‘?h‘q519ra solicitada en las bases de la licitacion, es decir medighte un poder otorgado por escritura publica
.9\1\2\\{5 r las firmas que integran dicho Acuerdo de Intencign,

xla luz/de lo establecido en el Art. 58 del,Decréto

Y
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Reglamentario N° 9823/2023, limita los derechos de esta Convocante con relacidn a la obligacion que tenian

las firmas integrantes del Acuerdo, de adecuarse integramente a todos los términos y condiciones
establecidos en el PBC para la presentacidn de la documentacién sustancial.

En consideracidn a lo expuesto y el contenido de los articulos del Decreto Reglamentario trascritos, la oferta
presentada por el CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL, integrado por INGENEG S.A. e INGENIEROS
CONSULTORES DE ESTUDIOS Y PROYECTOS S.A., se concluye que NO CUMPLE con los requerimientos del
PBC en lo que respecta a la certificaciéon de firmas por Escribano Publico del Acuerdo de Intencion de
Consorciamiento formalizado por instrumento privado y la acreditacidn de las facultades del firmante de la
oferta para comprometer al consorcio mediante poder otorgado por escritura publica, no pudiendo ser
subsanada esta deficiencia para la aceptacion de la oferta, puesto que ello implicaria la contravencién de
lo establecido el Decreto Reglamentario y en el PBC. Consecuentemente, la Direccién de Asuntos juridicos
recomienda al Comité de Evaluacién de Oferta RECHAZAR la oferta presentada, por no configurar oferta

elegible para la Contratante, por lo cual, la misma ya no sera analizada respecto a los demas requisitos
requeridos en el PBC.

OFERTA QUE NO CUMPLE CON EL SUMINISTRO DE LA DOCUMENTACION FORMAL.

1) ASISTENCIA INTEGRAL DE INGENIERIA S.R.L. integrante del CONSORCIO IA

Solicitud de documentos formales:

A través del Memorandum DAJ N° 2927/2024 del 20 de diciembre de 2024, se solicité a la Coordinacion

del Comité de Evaluacion de Ofertas cursar nota aclaratoria al oferente ASISTENCIA INTEGRAL DE
INGENIERIA S.R.L. integrante del CONSORCIO IA, a fin de que presente las siguientes documentaciones
solicitadas en el PBC:

- Requisitos documentales para evaluacion de las condiciones de participacion.

6. Patente comercial del municipio en donde esté asentado el establecimiento del oferente. (**)

Los documentos indicados con doble asterisco (**) deberdn estar vigentes a la fecha y hora tope de
presentacion de ofertas.

- Requisitos de Calificacion - Calificacion Legal:

A los efectos de la verificacion de la existencia de prohibiciones o limitaciones contenidas en el articulo
21 delaley N2 7021/22, el comité de evaluacion realizard el siguiente andlisis:

1.Verificard que el oferente haya proporcionado..., y ademds las constancias de 1. registro de
estructura juridica y 2. de beneficiarios finales.

< % Conforme a lo comunicado a través del correo ceo.mopc@gmail.com, de fecha 23 de diciembre del 2024, la
% % Coordinacion del Comité de Evaluacion de Ofertas dio cumplimiento a lo solicitado a través de la siguiente
& . % Nota CEO:
Y/ NOTA CEO N° FECHA OFERENTE
A —i— 1350 20/12/2024 ASISTENCIA INTEGRAL DE INGENIERIA S.R.L.

‘:—,E informo que OBRA EN CEO LA RESPUESTA A LA NOTA MENCIONADA.
°

pn 21
of
=}
et

Andlisis de las respuestas remitidas.

__POF nota recibida en la Coordinacién del CEO en fecha 23 de diciembge de 2024 a las 11:47 horas, en respuesta
1 g\dé ‘Nota CEO N° 1350/2024 del 20 de diciembre de 2024, la_répresentante legal de la firma AS!STE!\LQ‘!A
JNTEGRAL DE INGENIERIA S.R.L. mtegrante del CONSO 10 IA, presentd los siguientes documento'

a/Continuacion:
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e Factura N° 54-1247973-0 de la Patente comercial del municipio de Asuncion, correspondiente a una
entrega inicial con fecha de pago 12/06/2024.

e Factura N° 54-1363298-0 de la Patente comercial del municipio de Asuncion, correspondiente a la
Cuota N° 1-1/12 con fecha de pago 15/07/2024.

e Factura N° 54-1638517-0 de la Patente comercial del municipio de Asuncion, correspondiente a la
Cuota N° 2-2/12 con fecha de pago 15/11/2024.

e Factura N° 54-1638520-0 de la Patente comercial del municipio de Asuncion, correspondiente a la

Cuota N° 3-3/12 con fecha de pago 15/11/2024. '
e Factura N° 54-1638521-0 de la Patente comercial del municipio de Asuncion, correspondiente a la

Cuota N° 4-4/12 con fecha de pago 15/11/2024. .
e Factura N° 54-1638522-0 de la Patente comercial del municipio de Asuncion, correspondiente a la

Cuota N° 5-5/12 con fecha de pago 15/11/2024.
e Constancia de Comunicacion en el Registro Administrativo de Personas o Estructuras Juridicas N°

268473 de fecha 03/04/2024 y Constancia de Comunicacion en el Registro de Beneficiarios Finales
N° 271426 de fecha 25/01/2024.

Conseéuentemente, a través del Memorandum DAJ N° 2947/2024 de fecha 23 de diciembre del 2024, se
solicité a la Coordinacién de Evaluacion de Ofertas reiterar al oferente mencionado, la presentacion de la
factura y/o comprobante de pago de la Patente Comercial correspondiente al mes de agosto y setiembre
de 2024, de acuerdo a lo solicitado en las bases de la Licitacion.

Conforme a lo comunicado a través del correo ceo.mopc@gmail, de fecha 27 de diciembre del 2024, la
Coordinacién del Comité de Evaluacion de Ofertas dio cumplimiento a lo solicitado a traves de la siguiente

Nota CEO:

NOTA CEO N° FECHA OFERENTE
1361 26/12/2024 ASISTENCIA INTEGRAL DE
INGENIERIA S.R.L.

E informd que obra en el C.E.O la respuesta a la nota mencionada

Andlisis de las respuestas remitidas.

Por nota recibida en la Coordinacién del CEO en fecha 26 de diciembre de 2024 a las 10:53 horas, en respuesta
a la Nota CEO N° 1361/2024 del 26 de diciembre de 2024, la representante legal de la firma ASISTENCIA
INTEGRAL DE INGENIERIA S.R.L. integrante del CONSORCIO IA, presentd los siguientes documentos
solicitados por la Convocante conforme se individualizan a continuacion:

e Factura N° 54-1638520-0 de la Patente comercial del municipio de Asuncién, correspondiente a la
Cuota N° 3-3/12 con fecha de pago 15/11/2024.

e Factura N° 54-1638521-0 de la Patente comercial del municipio de Asuncion, correspondiente a la
Cuota N° 4-4/12 con fecha de pago 15/11/2024.

Si bien la firma present seis facturas correspondientes al plan de pago de su Patente Comercial desde el pago
de la cuota 1/12 hasta la cuota 5/12, ninguna de ellas demuestra que el oferente se encontraba al dia en

i

2

i

Ll B p q q .y
/* = cuanto al cumplimiento de sus obligaciones a la fecha y hora tope de presentacion de ofertas del presente
;- tllamado conforme a las fechas de pago que se constatan en las mismas. Tratdndose de una omisién que no
— oconstituye una desviacion significativa de conformidad al art. 60 del Decreto Reglamentario N° 9823/23, sele

requirié la presentacion de dicha documentacién vigente a la fecha y hora tope de presentacion de ofertas.

Sin embargo, en respuesta a la reiteracién de la presentacion de la factura y/o comprobante de pago de la
Patente Comercial correspondiente al mes de agosto y septiembre de 2024, la firma presenté dos facturas
correspondientes a las cuotas nimero 3y 4 de su respectivo plan de pago con fecha de pago el 15/11/2024
confasMe se pudo visualizar en las mismas, es decir, se constata que las fechas de pago son posteriores a-lay
/\ , éetﬁa ¥ hora tope de presentacion de ofertas, en copfravencion a estipulado en el Pliego _‘c_i_e,—-Bﬂ'ge_s-"'
' »“ Condiciones del pre;_ente,,llamado, en el apartado ge Requisitos documentalqgg.%ég 1eval acién /dé Aas
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condiciones de participacion donde requiere la presentacion de “Patente comercial del municipio en donde
esté asentado el establecimiento del oferente (**) ... Los documentos indicados con doble asterisco (**)
deberdn estar vigentes a la fecha y hora tope de presentacion de ofertas.”.

En consecuencia, se tiene que la firma ASISTENCIA INTEGRAL DE INGENIERIA S.R.L. integrante del
CONSORCIO IA no demuestra estar en cumplimiento a la fecha indicada con el pago de su Patente Comerecial,
requisito exigido conforme a lo establecido en el Pliego de Bases y Condiciones, por tanto, se concluye que
la oferta NO CUMPLE con el requisito exigido por lo cual se recomienda al Comité de Evaluacién de Ofertas
RECHAZAR la oferta presentada, lo cual la misma ya no serd analizada respecto a los demads requisitos
requeridos en el PBC.

> OFERTAS QUE CUMPLEN CON EL SUMINISTRO DE LA DOCUMENTACION FORMAL.

Solicitud de Documentos:

A través del Memordndum DAJ N° 2927/2024 del 20 diciembre del 2024, se solicité a la Coordinacion de
Evaluacion de Ofertas cursar nota aclaratoria a los oferentes, a fin de que presenten las siguientes
documentaciones:

1) CONSORCIO DE FISCALIZACION DE OBRAS, respecto a los integrantes CIA S.A y OFICINA TECNICA CON-

SULTORAS.A.

1.1CIAS.A
Requisitos documentales para la evaluacién de las condiciones de participacion.
3. Certificado de Cumplimiento con la Seguridad Social. (**)
5. Certificado de Cumplimiento Tributario. (**)
Los documentos indicados con doble asterisco (**) deberdn estar vigentes a la fecha y hora tope de
presentacion de ofertas.

1.2 OFICINA TECNICA CONSULTORA S.A
6. Patente Comercial del Municipio en donde esté asentado el establecimiento del oferente. (**)
Los documentos indicados con doble asterisco (**) deberdn estar vigentes a la fecha y hora tope de
presentacion de ofertas.

Conforme a lo comunicado a través del correo, comitedeevaluacion@mopc.gov.py de fecha 23 de
diciembre del 2024, la Coordinacién del Comité de Evaluacién de Ofertas dio cumplimiento a lo solicitado
a través de las siguientes Notas CEO:

NOTA CEO N° FECHA OFERENTE
1349 23/12/2024 CONSORCIO FISCALIZACION DE OBRAS

E informd que obran en el C.E.O las respuestas de los oferentes citados mds arriba, a fin de proseguir la
evaluacién del llamado.

-

Analisis de las respuestas remitidas.

1. CONSORCIO DE FISCALIZACION DE OBRAS, respecto a los integrantes CIA S.A y OFICINA TECNICA
CONSULTORA S.A.
or nota de fecha 23 de diciembre del 2024, recibida en la Coordinacién del C.E.O. en fecha 23/12/2024 a las
1 27 horas, en respuesta a la Nota CEO N° 1349/2024 del 20/12/2024, firmada por el representante legal de
las firmas integrantes del CONSORCIO DE FISCALIZACION DE OBRAS, presenté los documentos solicitados por
la Convocante conforme se describe a continuacion:
@’3 1.1 CIAS.A
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e Certificado de Cumplimiento con la Seguridad Social (IPS

), N° 448.289, vigente del 21/08/2024 al
17/09/2024.

1.2 OFICINA TECNICA CONSULTORA

e Patente Comercial del Municipio de Asuncion, periodo 2024-2.

Del analisis de la documentacion formal presentada por los oferentes requeridos, se co

ncluye que los mismos
CUMPLEN con la correcta presentacion de lo solicitado.

Por otra parte, se informa que luego de analizar los documentos presentados en las ofertas de los 9ferentes:
CONSULTORA GUARANI S.A. INGENIEROS CIVILES; CONSORCIO GEIN, integrado por INGENIERIA DE SER-
VICIOS S.A y GEPG S.A; CONSORCIO DE FISCALIZACION DE OBRAS, integrado por OFICINA TECNICA CON-
SULTORA S.A y CIA S.A.; CIALPA S.A, se concluye que los mismos CUMPLEN con la presentacion de los
documentos sustanciales y formales solicitados en la Seccién REQUISITOS DE PARTICIPACION Y CRITERIOS
DE EVALUACION. Requisitos documentales para evaluacion de las condiciones de participacion del PBC, en

la Ley N2 7021/22 “De Contrataciones Publicas” y su Decreto Reglamentario N° 9823/2023, conforme al
detalle de la planilla ANEXO - DOCUMENTOS LEGALES que se adjunta al pres

ente Informe Juridico y forman
parte del presente dictamen.

» INFORME DE LAS GARANTIAS DE MANTENIMIENTO DE OFERTAS:

Se realizé el andlisis de las Garantias de Mantenimiento de Ofertas, de las ofertas que cumplen con la co-
rrecta presentacion de la documentacion sustancial y formal, en lo que respecta al cumplimiento de los
requerimientos establecidos en la Seccion DATOS DE LA CONVOCATORIA del PBC, que en su Adenda N° 2
expresa:

Garantias: instrumentacion, plazos y ejecucion.

1. La Garantia de Mantenimiento de Oferta deberd expedirse por el equivalente 5% (cinco por

ciento) del monto total de la oferta. El oferente debe adoptar cualquiera de las formas de
instrumentacién de las garantias dispuestas en el SICP por la Convocante.

La Garantia de Mantenimiento de Oferta en caso de oferentes en consorcio deberd ser
presentada de la siguiente manera:

a) Consorcio constituido por escritura publica: deberdn emitir a nombre del consorcio
legalmente constituido por escritura publica o del lider del consorcio

b) Consorcio con acuerdo de intencién de participacion en contrato de consorcio: deberdn
emitir a nombre del lider del consorcio

El Consorcio constituido u oferentes q que hayan celebrado un acuerdo de intencién para
formalizar un consorcio, deberdn presentar la garantia de mantenimiento de oferta emitida a

nombre del lider, cuan la garantia fuere formalizada mediante pdliza de seguro o Garantia
Bancaria.

Periodo de Validez de la Garantia de Mantenimiento de Oferta

Los oferentes deberdn garantizar el mantenimiento de la propuesta presentada mediante Poliza

de Seguro o Garantia Bancaria, por un monto igual a 5% (cinco por ciento) del monto total de la
oferta, por un plazo de 210 dias calendarios prorrogables del Contratante.

SICP:
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Sistema de Adjudicacion: Por Lote - Sistema Basado en Presupuesto Fijo

Lote 1: G 7.823.000.000
Lote 2: G 3.906.000.000
Lote 3: G 7.110.000.000

Como resultado de la evaluacion de las Garantias de Mantenimiento de Ofertas presentadas por: CONSUL-
TORA GUARANI S.A. INGENIEROS CIVILES; CONSORCIO GEIN, integrado por INGENIERIA DE SERVICIOS S.A.
y GEPG $.A.; CONSORCIO DE FISCALIZACION DE OBRAS, integrado por OFICINA TECNICA CONSULTORA
S.A. y CIA S.A.; CIALPA S.A., se concluye que las ofertas correspondientes a los oferentes mencionados
CUMPLEN con la correcta presentacién de la garantia, de conformidad a los requisitos de monto y vigencia
solicitados en el PBC, conforme se detalla en el INFORME DE GARANTIA DE MANTENIMIENTO DE OFERTA,

que se adjunta (5 paginas).

> VERIFICACION RESPECTO A LAS PROHIBICIONES ESTABLECIDAS EN EL ART. 21, INCISOS G), H), 1),
y J) DE LA LEY N2 7021/22.

Conforme a los Requisitos de Calificacion establecidos en el Pliego de Bases y Condiciones, se consulté a
fin de constatar si los oferentes evaluados y las personas individualizadas en sus ofertas, que cumplen con
la correcta presentacién de la documentacion sustancial y formal, se encuentran o no comprendidos en
las prohibiciones o limitaciones establecidas en los incisos g), h), i), y j) del articulo 21 de la Ley N©7021/22,
y en el marco de lo dispuesto en los Requisitos de Calificacion — Capacidad Legal del PBC (pag. 14-15), que

establece:

A los efectos de la verificacion de la existencia de prohibiciones o limitaciones contenidas en el articulo 21
de la Ley N2 7021/22, el comité de evaluacion realizard el siguiente andlisis:

1. Verificard que el oferente haya proporcionado el formulario de ofertas, la declaracion jurada de no estar
comprendido en las prohibiciones y limitaciones para presentar propuestas y contratar, y ademds las
constancias de registro de estructura juridica y de beneficiarios finales.

...3. Verificard por los medios disponibles, si el oferente y los demds sujetos individualizados en las
prohibiciones o limitaciones contenidas en los incisos, aparecen en la base de datos del SINARH del VICE

MINISTERIO DE CAPITAL HUMANO Y GESTION ORGANIZACIONAL...

..5. Verificard que el oferente haya proporcionado el formulario de Declaracién de Personas, debidamente

firmado, conforme a los estdndares establecidos, y cotejard los datos con las personas fisicas inhabilitadas

que constan en el registro de “Sanciones a Proveedores” del SICP. Con el objeto de verificar si los directores,

_ gerentes, socios gerentes, quienes ejerzan la administracion, accionistas, cuotapartistas o propietarios se
£ encuentren dentro de los criterios contemplados en los incisos g), h), i), y j) de la Ley 7021/22...

En ese sentido, se verificé que los mismos proporcionaron el formulario de ofertas y, en consecuencia, la
declaracion jurada de no estar comprendido en las prohibiciones y limitaciones para presentar propuestas
.y contratar, como asi también que los sujetos obligados por el art. 2 de la Ley N° 6446/2019 presentaron
las constancias de registro de estructura juridica y de beneficiarios finales.

vce Palma

Al respecto, con base en los criterios de caracter legal observados en el Pliego de Bases y Condiciones que
recaen en nuestro ambito de competencia, se consultd en la base de datos del SINARH respecto a las
personas que fueron individualizadas en las ofertas evaluadas, resultando que CONSULTORA DE
INGENIERIA ALTO PARAGUAY SOCIEDAD ANONIMA (CIALPA S.A) posee un integrante que figura como
PROFESOR de ta UNA., contando con vinculos activos en la base de datos del SINARH a la fecha.

o By Y 1
Obras Fablicas y Comanicacio

gAdemas se verificé en el REGISTRO DE INHABILITADOS DEL SISTEMA DE INFORMACION DE LAS

K2 r(:;\\"’ encuentran mhabr{u:gdos por la DNCP a la fech/d presente Informe. o
Adg. JORE M. A4
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> CONCLUSION

Habiendo procedido a la evaluacion juridica de la documentacion de carécter sustancial y formal de las
ofertas presentadas, conforme a lo establecido en las Secciones DATOS DE LA CONVOCATORIA.

REQUISITOS DE PARTICIPACION Y CRITERIOS DE EVALUACION. Requisitos de Calificacion. Requisitos

documentales para evaluacion de las con de Asuntos
Juridicos recomienda al Comité de Evaluacion de Ofertas:

diciones de participacién del PBC, la Direccion

RECHAZAR las ofertas presentadas por los oferentes:

1) INGENIEROS CONSULTORES PARAGUAYOS S.A (INCONPAR S.A.).

2) CONSORCIO ICASA REDINSA, integrado por RED DE INGENIERIA DE SERVICIOS S.A. (REDINSA) E IN-

GENIERIA Y CONSULTORIA DE CALIDAD S.A.

3) CONSORCIO DTT, INTEGRADO POR TECNOLOGIA Y MEDIO AMBIENTE-INGENIERIA Y CONSULTORIA
S.A(TECMAS.A.), TOMAS RUBEN SOSA AGUILERA Y DYNATEST ENGENHARIA LTDA-SUCURSAL PA-

RAGUAY.

4) CONSORCIO IA, INTEGRADO POR INGENIERIA DE SERVICIOS S.A. Y ASISTENCIA INTEGRAL DE INGE-

NIERIA S.R.L.

5) CONSORCIO CONSULPAR & ASOCIADOS, INTEGRADO POR CONSULTORA PARAGUAYA S.A, ELECTRO-

PAR INGENIEROS CONSULTORES S.R.L E INNOVACION Y EXCELENCIA S.A.

6) CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL, INTEGRADO POR INGENEG S.A E INGENIEROS CONSULTORES DE

ESTUDIOS Y PROYECTOS S.A.

7) CONSORCIO CONSULTOR TSE, INTEGRADO POR TECNICO CONSULTORES S.A, SERVINGCI S.R.L Y ELC-

ELECTROCONSULT DEL PARAGUAY S.A.

PROSEGUIR con los tramites correspondientes, considerando que las ofertas presentadas por los oferentes:

1) CONSULTORA GUARANI S.A INGENIEROS CIVILES.
2) CONSORCIO GEIN, INTEGRADO POR INGENIERIA DE SERVICIOS S.A'Y GEPG S.A.

3) CONSORCIO DE FISCALIZACION DE OBRAS, INTEGRADO POR OFICINA TECNICA CONSULTORAS.AY

CIAS.A.
4) CONSULTORA DE INGENIERIA ALTO PARAGUAY SOCIEDAD ANONIMA (CIALPA S.A) CUMPLEN con la

correcta presentacion de la documentacién de caracter sustancial y formal, de conformidad a las
disposiciones del PBC, la Ley N2 7021/22 “De Suministro y Contrataciones Publicas”, su Decreto

Reglamentario N2 9823/23 y las demds reglamentaciones pertinentes.

5.- CAPACIDAD FINANCIERA

Vacenitm

Obras Fablicas v Coniuicaciones

El Departamento de Estudios Técnicos, a través de Memorando DET N° 268/2024, remite informe
= de evaluacion econdémica financiera suscrito por C.P. José A. Paredes, Lic. Maria Rossana Coronel, Econ.
Diana Vera y Justo Corvalan, por el cual se procedi6 a ¢ /luar las propuestas presentadas en base a
establecidos en los “REQUISITOS DE PARTICIPACION Y CRITERIOS DE EVALUACION”; Punto 11 “Capacidad
Financiera”; Paginas 19 al 22 del Pliego de Bases y Gdndiciones. Con el objetivo de calificar la situacion

financiera del oferente, se consideraran los siguientés indices:

F
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Volumen Anual de Negocios: Haber generado, durante los mejores tres (3) afios de los tltimos diez
(10) afios (2013-2022), en promedio un volumen anual de negocio igual o mayor al: 50 % (cincuenta
por ciento) del monto del presupuesto disponible para cada Lote.

Coeficiente de Liquidez: Activo Corriente / Pasivo Corriente debe ser > 1,10 (igual o mayor a uno
coma diez), en promedio. Esta informacion serd extraida de los Balances Generales correspondientes
a los 3 (tres) ultimos ejercicios fiscales cerrados y presentados ante la respectiva autoridad tributaria
(afios 2020, 2021, 2022) (*).

Coeficiente de Solvencia: Activo Total / Pasivo Total debe ser > 1,20 {igual o mayor a uno coma
veinte), en promedio. Esta informacion serd extraida de los Balances Generales correspondientes a
los 3 (tres) ultimos ejercicios fiscales cerrados y presentados ante la respectiva autoridad tributaria
(afios 2020, 2021, 2022) (*).

Recursos Financieros: Demostrar que dispone de acceso a recursos financieros, los mismos deberdn
estar compuestos por el Capital Operativo y ser complementada con Carta de Crédito emitida por una
entidad Bancaria y/o Financiera debidamente reconocida y supervisada.

El presupuesto disponible por todo concepto, incluyendo todos los gastos v tributos aplicables es de:
Lote 1: Guaranies siete mil ochocientos veintitrés millones (Gs. 7.823.000.000).

Lote 2: Guaranies tres mil novecientos seis millones (Gs. 3.906.000.000).

Lote 3: Guaranies siete mil ciento diez millones (Gs. 7.110.000.000).

EVALUACION DE LA CAPACIDAD FINANCIERA

A fin de verificar el cumplimiento se utilizara el criterio "Cumple" o "No Cumple”.

LOTE N° 1: FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE REHABILITACION Y MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNITA-
RIOS DE LA RUTA PY19, TRAMO: VILLETA km 40 — ALBERDI.

Ne CAPACIDAD FINANCIERA
I A AS Y/ NS A i N
ﬂ:ﬁ EMPRESAS Y/0 CONSORCIO DE EMPRESAS VOLUMEN ANUAL [COEFICIENTE DE| COEFICIENTE DE RECURSOS CALIFICACIO!
P DENEGOCIOS LIQUIDEZ SOLVENCIA FINANCIEROS
6~ |CONSORCIO 14 Cumple Cuniple
INGENIERIA DE SERVICIOS S A (INGSER) (LIDER) Cumple 60% Cuniple Cumple Cumple 50% CIRIPIE
ASISTENCIA INTEGRAL DE INGENIERIA SR L (All SRL) Cumple 40% Cunple Cumple Cumple 25% '
8- CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL Cumple Cumple
INGENEG S A. (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50% AT
INGENIEROS CONSULTORES DE ESTUDIOS Y PROYECTOS S A (INTEC) Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25% ’
10.- |CONSORCIO CONSULTOR TSE Cumple Cumple
TECNICOS CONSULTORES S A (TECNICON S A ) (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50%
SERVICIO DE INGENIERIA CIVIL SR L (SERVINGCI) Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25% CUMPLE
ELC- ELECTROCONSULT DEL PARAGUAY S A Cumple 40% LA Cumple Cumple Cunple 25%
1.
CONSULTORA DE INGENIERIA ALTO PARAGUAY S.4. (CIALPA 5.4.) Cumyffle Cumple Cumple Cumiple CUMPLE
"
. i
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LOTE N° 2: FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE
PY13, TRAMO: CURUGUATY — VILLA YGATIMI - YPEJHU.

PARAGUAI

TETA REMBIAPO
HA MARANDU

MOTENONDEHA

MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNITARIOS DE LA RUTA

Y CAPACIDAD FINANCIERA
o
dsegim acta EMPRESAS Y/O CONSORCIO DE EMPRESAS VOLUMEN ANUAL DE | COEFICIENTE DE CORFICIENTEDE|  RECURSOS CALIFICACION
)AL NEGOCIOS LIQUIDEZ SOLVENCIA | FINANCIEROS
1.-
INGENTEROS CONSULTORES PARAGUAYOS S.A. (INCONPAR 8.A) Cumple Cumple Cumple Cumple CUMPLE
2-  |CONSORCIO ICASA REDINSA Cumple Cumple
RED DE INGENIERIA DE SERVICIOS S A (REDINSA) (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50% CUMPLE
INGENIERIA Y CONSULTORIA DE CALIDAD S.A (ICASA} Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25% '
N S — i =
3. |CONSORCIO DT Cumple Cumple
DYNATEST ENGENHARIA LTDA Sucursal Py (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50%
FECNGLOGIA Y MEDIO AMBIENTE INGENIERIA Y CONTULTORES S A (TECMA Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25% CUMPLE
FSA INGENIEROS & CONSULTORES del Ing, Tomas R Sosa A Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25%
= I ="
-
CONSULTORA GUARANI S.A. INGENIEROS CIVILES Cumple Cumple Cumple Cumple CUNPLE
5. |CONSORCIO GEIN Cumple Cumple
INGENIERIA DE SERVICIOS S A (INGSER) (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50% CUMPLE
GEPGS A Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25% ’
7+ |CONSORCIO CONSULPAR Y ASOCIADOS Cumple Cumple
CONSULTORA PARAGUAYA S A (CONSULPAR S A)(LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumiple 50%
ELECTROPAR INGENIEROS CONSULTORES SR L Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25% CUMPLE
INMOVACION Y EXCELENCIA S.A (INEXSA) Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25%
8+ ICONSORCIO FISCALIZADOR VIAL Cumple Cumple
INGENEG S A (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50% X
INGENIEROS CONSULTORES DE ESTUDIOS Y PROYECTOS S.A (INTEC) Cumple 10% Cumple Cumple Cumple 25% CUMBEE
9-  |CONSORCIO FISCALIZACION DE QBRAS Cumple Cumple
L“OMPANIA DE INGENIEROS ASOCIADOS S A. (CIA) (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50%
FICINA TECNICA CONSULTORA S A, (OTEC SA) Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25% COMELE
10~ |CONSORCIO CONSULTOR TSE Cumple Cumple
TECHICOS CONSULTORES S A (TECNICON S A) (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50%
S.ERVICIO DE INGENIERIA CIVIL SR L (SERVINGCI) Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25% CUMPLE
ELC- ELECTROCONSULT DEL PARAGUAY S A Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25%
.- |
CONSULTORA DE INGENIERIA ALTO PARAGUAY S.A. (CIALPA S.4) Cumple Cumple Cumple CUMPLE
€ v
, g
¥
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LOTE N° 3: FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNITARIOS DEL TRAMO:
MCAL. ESTIGARRIBIA — LA PATRIA (PY09) Y LA PATRIA — INFANTE RIVAROLA (D092).

e CAPACIDAD FINANCIERA
segin acta EMPRESAS Y/0 CONSORCIO DE EMPRESAS
def:e £ VOLUMEN ANUAL |COERICIENTE| COERICIENTE | RECURsos | CALIFICACION
DENEGOCIOS |DELIQUIDEZ | DESOLVENCIA | FINANCIEROS

1=
INGENIEROS CONSULTORES PARAGUAYOS S.A. (INCONPAR S.A.) Cumple Cumple Cumple Cumple CUMPLE

2.- CONSORCIQ ICASA REDINSA Cumple Cumple
RED DE INGENIERIA DE SERVICIOS S A (REDINSA) (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50% CUMPLE
INGENIERIA Y CONSULTORIA DE CALIDAD S A (ICASA) Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25%

4,
CONSULTORA GUARANI S.A. INGENIEROS CIVILES Cumple Cumple Cumple Cumnple CUMPLE

6= |CONSORCIO 1A Cumple Cumple
INGENIERIA DE SERVICIOS S A (INGSER) (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50% N -
ASISTENCIA INTEGRAL DE INGENIERIA SR L. (Al SRL) Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25%

8. CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL Cumple Cumple
INGENEG S A (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50% GUN PIE
INGENIEROS CONSULTORES DE ESTUDIOS Y PROYECTOS S A (INTEC) Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25%

9= |CONSORCIO FISCALIZACION DE OBRAS Cumple Cumple
COMPANIA DE INGENIEROS ASOCIADOS S A (CIA) (LIDER) Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50% AL
OFICINA TECNICA CONSULTORA SA (OTECSA ) Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25%

10.- ICONSORCIO CONSULTOR TSE Cumple Cumple
TECNICOS CONSULTORES $ A (TECNICON S.A ) (LIDER} Cumple 60% Cumple Cumple Cumple 50%
SERVICIO DE INGENIERIA CIVIL S R L (SERVINGCI) Cumple 40% Cumpe Cumple Cumple 25% CUMPLE
ELC- ELECTROCONSULT DEL PARAGUAY S A Cumple 40% Cumple Cumple Cumple 25%

11.-
CONSULTORA DE INGENIERIA ALTO PARAGUAY S.A. (CIALPA SA) Cumple Cumple Cumple Cumple CUMPLE

VOLUMEN ANUAL DE NEGOCIOS: Todas las empresas evaluadas en este item, “CUMPLEN” para los lotes
en los cuales presentaron propuesta; y se adecuan al requisito minimo establecido el Pliego de Bases y
Condiciones.

COEFICIENTE DE LIQUIDEZ: Todas las empresas evaluadas en este item, “CUMPLEN” para los lotes en los
cuales presentaron propuesta; y se adecuan al requisito minimo establecido el Pliego de Bases y Condicio-
nes.

COEFICIENTE DE SOLVENCIA: Todas las empresas evaluadas en este item, “CUMPLEN” para los lotes en los
cuales presentaron propuesta; y se adecuan al requisito minimo establecido el Pliego de Bases y Condicio-
nes.

RECURSOS FINANCIEROS: Todas las empresas evaluadas en este item, “CUMPLEN” para los lotes en los
cuales presentaron propuesta; y se adecuan al requisito minimo establecido el Pliego de Bases y Condicio-
nes.

En este sentido, se anexan al Informe de Econémico Financiero las siguientes planillas: Anexo "A" RESUMEN
DE LA CAPACIDAD ECONOMICA Y FINANCIERA, donde se_detallan los resultados del andlisis financiero,
Anexo "B” ANALISIS DE LA SITUACION PATRIMONIAL YATNANCIERA, en la que se detallan los datos relativos

a la situacion Contable - Financiera de Ioso/ﬂqent evaluados, y forman parte del presente dictamen.
RLe
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6. OFERTA TECNICA

La Unidad Ejecutora de Proyectos CAF, dependiente de la Direccion de Vialidad, a través de Memorandum

2270/2024, remite informe técnico el cual forma parte del presente Dictamen, suscrito por el Ing. José
Amada Alegre, Ing. Mercedes Rodriguez y el Ing. Jesus

Bonzi, Ing. Diego Boy, Arg. Pablo Samudio, Arg.
de la Propuestas Presentadas a los efectos de

Duette, mediante el cual procedieron a la verificacion
examinar su aspecto técnico, conforme a lo dispuesto en el Pliego de Basesy Condiciones que se expone a

continuacién:
EVALUACl()N Y CALlFICACIéN DE LAS PROPUESTAS TECNICAS

La Evaluacion y posterior Calificacion de las Propuestas Técnicas se realizaron en base al cumplimiento de
los Términos de Referencia, aplicando los criterios y subcriterios de evaluacion y el sistema de puntos
especificados en la Seccion “Instrucciones para los Consultores - Hoja de Datos” del Pliego de Bases y
Condiciones, conforme se indica en el Numero 13. “Experiencia Requerida”, Numero 14. “Requisitos
documentales para la evaluacion de la experiencia”, 15. “Capacidad Técnica”, 16. “Requisitos documentales
para evaluar el criterio de capacidad técnica” y 17. “Otros Criterios que la convocante requiera”, y sus
modificaciones a través de las Adendas N° 1, N° 2, N° 3y N° 4, cuyo resumen se detalla a continuacion:

LOTE 1: FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE REHABILITACION Y MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNITARIOS
DE LA RUTA PY19, TRAMO: VILLETA km 40 - ALBERDI

Puntaje
Factores F
Puntaje méaximo por Factor Ponderacién de cada
o Total
de Calificacién factor
13. Experiencia Requerida
i Experiencia de los consultores pertinente a las tareas
1. Experiencia de los consultores pertinente a las tareas: 20
11 Experiencia General 100 30%
12 Experiencia Especifica 100 70%
Puntaje
Factores
Puntaje maximo por Factor Ponderacion de cada
de Calificacién factor otal
15. Capacidad Técnica
i Calificaciones del personal profesional clave y competencia para el trabajo
AREA GERENCIAL
1 (un) Director de Servicio (Fase Ay B) 12
PROFESIONALES A TIEMPO COMPLETO
AL
AR : : TRer
1 {un) Ingeniero Asistente (Fase A) e 3 6 70
A A6
4 .‘n‘ Qe
1(un) Ingeniero Residente (Fase AyB)  {qn§: i ‘\]’.\'c o \c-.\t\'-\\\k ~ 12
= R CTIALEY
ESPECIALISTAS Y RESPONSABLES (MIiNIMO R@Hgnm\)}‘" b W
a . /-\
1 {un) Especialista en Pavimentos (Fase Ay B) 10
1(un) Espec’i,a‘hsta en Mantenimiento {Fase Ay B) 10
20~
1 (unyResponsable Ambiental (Fase Ay B) 73
4;@"__. do-

10 e
7 W/
/./' /

ctor /U
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1 {un) Responsable Social (Fase Ay B) 10
PERSONAL TECNICO (MINIMO REQUERIDO)
2 {dos) Topografos (Fase A) No puntda
1 {un) Topdgrafo (Fase B) No puntta
4 {cuatro) Ayudantes de Topografia (Fase A) No puntia
2 (dos}) Ayudantes de Topografia (Fase B} No puntta
2 (dos) Inspectores de Obra (Fase A) No puntua
1 {un) Inspector de Obra (Fase B) No puntda
2 (dos) Laboratoristas (Fase A) No puntda
1 {un) Laboratorista (Fase B) No puntua
4 {cuatro) Ayudantes de Laboratorio (Fase A) No puntua
2 (dos) Ayudantes de Laboratorio {Fase B) No puntda
PERSONAL DE APOYO
1{un) Asistente Técnico Administrativo (Fase A y B) No puntia
1 {un) Administrador (Fase Ay B) No puntda
3 {tres) Choferes (Fase Ay B) No puntta
17. Otros criterios que la convocante requiera
i, Ldgica de la metodologia y plan de trabajo propuestos en respuesta a los
términos de referencia
i1 Interpretacion de los Términos de Referencia 2 -
jii.2 Cronograma de Actividades 2
iii.3 Organizacion 1
iii.4 Cronograma de asignacion de Personal 5
Total 100

Tabla 1. Criterios y Subcriterios de Evaluacién de Propuestas Técnicas — Llamado MOPC N° 35/2024. LOTE 1

Lote 2: FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNITARIOS DE LA RUTA PY13,

TRAMO: CURUGUATY - VILLA YGATIMI — YPEJHU
T Puntaj
Z‘gf untaje
Factores " 5
Puntaje méximo por Factor Ponderacién de cada Total
ma  decalificacién factor
‘L g Hu(f() i
13. Experiencia Requerida seadiones
I Experiencia de los consultores pertinente a las HI‘&L" 2
1 Expejriencia de los consultores pertinente a las tareas: 20
305, &q;\-ériencia General 100 30% -//
o ’ \\-\’ )\ //r
OF2 | Experiencia Especifica 100 %g JOSE%M V ( / g
Mf-g'r
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Puntaje
Factores Puntaje maximo por Factor Ponderacién de cada
de Calificacién factor Total
15. Capacidad Técnica
il Calificaciones del personal profesional clave y competencia para el trabajo
AREA GERENCIAL
1 (un) Director de Servicio 15
PROFESIONALES A TIEMPO COMPLETO
1 {un) Ingeniero Residente 15
70
ESPECIALISTAS Y RESPONSABLES (MiNIMO REQUERIDO)
1 (un) Especialista en Pavimentos 10
1 {un) Especialista en Mantenimiento 10
1 (un) Responsable Ambiental 10
1 (un) Responsable Social 10
PERSONAL TECNICO (MiNIMO REQUERIDO)
1 {un) Topdgrafo No puntda
2 {dos) Ayudantes de Topografia No puntda
1 {un) Inspector de Obra No puntda
1 {un) Laboratorista No puntda
1 (un) Ayudante de Laboratorio No puntia
PERSONAL DE APOYO
1 {un) Asistente Técnico Administrativo No puntia
1 (un) Administrador No puntta
1 (un) Chofer No puntda
17. Otros criterios que la convocante requiera
il ica de |la metodologia y plan de trabajo propuestos en respuesta a los
términos de referencia
i1 Interpretacion de los Términos de Referencia 2 0
2 Cronograma de Actividades 2
iii.3 Organizacién 1
.4 Cronograma de asignacién de Personal S
Total / 100

Tabla 2. Criterios y Subcriterios de Evaluacién de Proguestas Técnicas — Llamado MOPC N° 35/2024. LOTE 2
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Lote 3: FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNITARIOS DEL TRAMO: MCAL.
ESTIGARRIBIA — LA PATRIA (PY09) Y LA PATRIA — INFANTE RIVAROLA (D092)

Puntaje
Factores Puntaje méximo por Factor Ponderacidn de cada
de Calificacién factor Total
13. Experiencia Requerida
i Experiencia de los consultores pertinente a las tareas
1. Experiencia de los consuitores pertinente a las tareas: 20
1.1 Experiencia General 100 0%
1.2 Experiencia Especifica 0y 0%
Puntaje
Factores Puntaje maximo por Factor Ponderacion de cada
de Calificacion factor Total
15, Capacidad Técnica
i | Calificaciones del personal profesional clave y competencia para el trabajo
AREA GERENCIAL
1 (un) Director de Servicio 15
PROFESIONALES A TIEMPO COMPLETO
1 (un) ingeniero Residente 15 =
ESPECIALISTAS Y RESPONSABLES (MiNIMO REQUERIDO)
1 (un) Especialista en Pavimentos 10
1 {un) Especialista en Mantenimiento 10
1 {un) Responsable Ambiental 10
1 {un) Responsable Social 10
PERSONAL TECNICO (MINIMO REQUERIDO)
1 {un) Topdgrafo No puntta
2 (dos} Ayudantes de Topografia No puntua
1 {un) Inspector de Obra No puntda
1 {un) Laboratorista No puntia
2 {dos) Ayudante de Laboratorio No puntia
PERSONAL DE APOYO
1 (un) Asistente Técnico Administrativo No puntta
1 {un) Administrador No puntua
3 (tres) Chofer No puntda
17. Otros criterios gue la convocante requieta
i Légica de la metodologia y plan de trabajo propuestos en respuests a los ///
[ términos de referencia

fil.1 Interpretacion de los Términos de Referencia 2 -

\ Jii.2 Cronograma de Actividades Paima 2

iy -
t R .3 Organizacion lic:lcitll!cs 1
[‘I iil.4 Cronograma de asignacién de Personal / - 5
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El Puntaje Técnico Pt minimo requerido para calificar es (75) setenta y cinco puntos para los LOTES1,2Y 3.
Ademds, deberd cumplir con el 50% de los puntos asignados a cada uno de los Criterios de Evaluacion.

El puntaje minimo requerido para el factor de calificacion “i.1. Experiencia de los consultores pertinente a las
tareas”, 1.1 “Experiencia General” y 1.2 “Experiencia Especifica” es de 50 puntos (sobre 100), de lo contrario,

el Oferente quedara automaticamente eliminado.

No seran considerados en |a evaluacién los profesionales propuestos a tiempo completo que estén prestando
actualmente servicio en otros contratos con el MOPC y cuyo plazo contractual de finalizacion sea mayor a 4
(cuatro) meses, contados a partir de la fecha de presentacion de las propuestas, conforme a lo declarado en
el Formulario TEC-6 CURRICULO DEL PERSONAL PROFESIONAL PROPUESTO, PUNTO 11 “Asignaciones

Actuales”

La puntuacion minima para que un profesional ejecutivo y/o especialista pueda participar del servicio es de
75% (setenta y cinco por ciento). Los profesionales que obtengan una puntuacion inferior a 75%, en caso de
adjudicacion deberan ser sustituidos por otros que cumplan con el requisito minimo.

lgualmente deberan cumplir con los criterios de Capacidad Legal, Capacidad Economicay Financiera.

Los detalles y observaciones de la evaluacion técnica para cada firma que presentd propuesta, se adjuntan
al presente como Anexo 1 al Informe Técnico.

Teniendo en cuenta lo mencionado precedentemente, se detallan a continuacion los puntajes finales
obtenidos por las firmas participantes como resultado de la evaluacion de sus Propuestas Técnicas,

ordenadas de mayor a menor:

LOTE 1: FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE REHABILITACION Y MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNITARIOS
DE LA RUTA PY19, TRAMO: VILLETA km 40 — ALBERDI

x EMPRESA / CONSORCIO LOTE

N ; PUNTAJE
NOMBRE LEGAL DEL SOLICITANTE L1

11 | CONSULTORA DE INGENIERIA ALTO PARAGUAY SOCIEDAD ANONIMA X (P) 97,00

10 | CONSORCIO CONSULTOR TSE

TECNICO CONSULTORES S.A.

SERVINGCI S.R.L.

ELC-ELECTROCONSULT DEL PARAGUAY S.A.
8 | CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL

INGENEG S.A. X (P) 95,30
INGENIEROS CONSULTORES DE ESTUDIOS Y PROYECTOS S.A.
6 | CONSORCIO IA

INGENIERIA DE SERVICIOS S.A. X(P)
ASISTENCIA INTEGRAL DE INGENIERIA S.R.L. /\ i J

X 96,52

Tabla 4. Listado de Oferentes y sus Calificaciones respectivas obtgnidas en las Propuestas Técnicas, ordenados de mayor a menor.
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Lote 2: FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNITARIOS DE LA RUTA PY13,
TRAMO: CURUGUATY - VILLA YGATIMI — YPEJHU

EMPRESA / CONSORCIO LOTE
N° PUNTAJE
NOMBRE LEGAL DEL SOLICITANTE L2
10 | CONSORCIO CONSULTOR TSE

TECNICO CONSULTORES S.A.

SERVINGCI S.R.L. X 99,50
ELC-ELECTROCONSULT DEL PARAGUAY S.A.
7 | CONSORCIO CONSULPAR & ASOCIADOS
CONSULTORA PARAGUAY S.A.
ELECTROPAR INGENIEROS CONSULTORES S.R.L. X (P) R0
INNOVACION Y EXCELENCIA S.A.
2 | CONSORCIO ICASA REDINSA
RED DE INGENIERIA DE SERVICIOS S.A. (REDINSA) X 99,00
INGENIERIA Y CONSULTORIA DE CALIDAD S.A.
11 | CONSULTORA DE INGENIERIA ALTO PARAGUAY SOCIEDAD ANONIMA X 98,50
1 |INGENIEROS CONSULTORES PARAGUAYOS S.A. (INCONPAR S.A.) X 97,50
8 | CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL
INGENEG S.A. X 95,00

INGENIEROS CONSULTORES DE ESTUDIOS Y PROYECTOS S.A.

3 | CONSORCIO DTT

TECNOLOGIAY MEDIO AMBIENTE ~ INGENIERIA Y CONSULTORIA S.A.
(TECMAS.A) X (P) 95,50
TOMAS ROBERT SOSA AGUILERA

DYNATEST ENGENHARIA LTDA — SURCUSAL PARAGUAY

9 | CONSORCIO DE FISCALIZACION DE OBRAS
OFICINA TECNICA CONSULTORA S.A. X 91,50
COMPANIA DE INGENIEROS ASOCIADOS (CIA S.A.)
5 [ CONSORCIO GEIN

INGENIERIA DE SERVICIOS S.A. X (P) 81,50
GEPG S.A.
4 | CONSULTORA GUARANI S.A. INGENIEROS CIVILES e X 80,00

Tabla 5. Listado de Oferentes y sus Calificaciones respectivas obtgfiidas en las Propuestas Técnicas, ordenados de mayor a menor.

LLAMADO MOPC N° 35 ID N° 449.207 COMITE DE EVALUACION DE OFERTAS
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Lote 3: FISCALIZACION DE LAS OBRAS DE MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNITARIOS DEL TRAMO: MCAL.
ESTIGARRIBIA — LA PATRIA (PY09) Y LA PATRIA — INFANTE RIVAROLA (D092)

EMPRESA / CONSORCIO LOTE
N° PUNTAIE
NOMBRE LEGAL DEL SOLICITANTE L3
10 | CONSORCIO CONSULTOR TSE

TECNICO CONSULTORES S.A.

SERVINGCI S.R.L. X(P) 99,50
ELC-ELECTROCONSULT DEL PARAGUAY S.A.

11 | CONSULTORA DE INGENIERIA ALTO PARAGUAY SOCIEDAD ANONIMA X (P) 98,50
INGENIEROS CONSULTORES PARAGUAYOS S.A. (INCONPAR S.A.) X (P) 97,50
CONSORCIO ICASA REDINSA
RED DE INGENIERIA DE SERVICIOS S.A. (REDINSA) X (P) 97,00

INGENIERIA Y CONSULTORIA DE CALIDAD S.A.
8 | CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL

INGENEG S.A. X 94,80
INGENIEROS CONSULTORES DE ESTUDIOS Y PROYECTOS S.A.
9 | CONSORCIO DE FISCALIZACION DE OBRAS

OFICINA TECNICA CONSULTORA S.A. X 91,50
COMPANIA DE INGENIEROS ASOCIADOS (CIA S.A.)
6 | CONSORCIO IA

INGENIERIA DE SERVICIOS S.A. X 83,80
ASISTENCIA INTEGRAL DE INGENIERIA S.R.L.
4 | CONSULTORA GUARANI S.A. INGENIEROS CIVILES X{(P) 80,00

Tabla 6. Listado de Oferentes y sus Calificaciones respectivas obtenidas en las Propuestas Técnicas, ordenados de mayor a menor.
LOTE 3

Consultas realizadas y respuestas:

Conforme a lo establecido en el Articulo 59 del Decreto 2992/19 “Con el objeto de facilitar el proceso de
revisién, evaluacion, comparacion y posterior calificacion de ofertas, el Comité de Evaluacion solicitard a los
oferentes, aclaraciones respecto de sus ofertas, dichas solicitudes y las respuestas de los oferentes se
realizardn por escrito.

A los efectos de confirmar la informacién o documentacion suministrada por el oferente, el Comité de
Evaluacion, podrd solicitar aclaraciones a cualquier fuente publica o privada de informacion.

Las aclaraciones de los oferentes que no sean en respuesta a aquellas solicitadas por la Convocante, no
serdn consideradas.

No se solicitard, ofrecerd, ni permitird ninguna modifigticion a los precios ni a la sustancia de la oferta,

4
ALt /
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1. INGENIEROS CONSULTORES PARAGUAYOS S.A. (INCONPAR S.A.):
Se solicitd aclaracién mediante Nota CEO N° 788/2024 de fecha 19/09/2024.

RESPUESTA: A través de la Nota de fecha 23/09/2024 (recibida en fecha 23/09/2024 por la Coordinacién de
Evaluacién de Ofertas), la firma presentd su respuesta a lo solicitado, anexando documentacion
complementaria con el fin de exponer las aclaraciones correspondientes.

2. CONSORCIO DE FISCALIZACION DE OBRAS
Se solicité aclaracién mediante Nota CEO N° 789/2024 de fecha 19/09/2024.

RESPUESTA: A través de la Nota de fecha 23/09/2024 (recibida en fecha 23/09/2024 por la Coordinacién de
Evaluacion de Ofertas), la firma presentd su respuesta a lo solicitado, anexando documentacion
complementaria con el fin de exponer las aclaraciones correspondientes.

3. CONSORCIOIA
Se solicité aclaracién mediante Nota CEO N° 790/2024 de fecha 19/09/2024.

RESPUESTA: A través de la Nota de fecha 23/09/2024 (recibida en fecha 23/09/2024 por la Coordinacién de
Evaluacion de Ofertas), la firma presenté su respuesta a lo solicitado, anexando documentacidn
complementaria con el fin de exponer las aclaraciones correspondientes.

Ademas, se solicitd aclaracion mediante Nota CEO N° 826/2024 de fecha 25/09/2024.

RESPUESTA: A través de la Nota de fecha 26/09/2024 (recibida en fecha 26/09/2024 por la Coordinacion de
Evaluacion de Ofertas), la firma presenté su respuesta a lo solicitado, anexando documentacidn
complementaria con el fin de exponer las aclaraciones correspondientes.

4. CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL
Se solicité aclaracién mediante Nota CEO N° 791/2024 de fecha 19/09/2024.

RESPUESTA: A través de la Nota de fecha 23/09/2024 (recibida en fecha 23/09/2024 por la Coordinacién de
Evaluacion de Ofertas), la firma presentd su respuesta a lo solicitado, anexando documentacidn
complementaria con el fin de exponer las aclaraciones correspondientes.

5. CONSULTORA GUARANI S.A. INGENIEROS CIVILES
Se solicitd aclaracion mediante Nota CEO N° 792/2024 de fecha 19/09/2024.

r\ - RESPUESTA: A través de la Nota de fecha 23/09/2024 (recibida en fecha 23/09/2024 por la Coordinacién de
Evaiua(:lon de Ofertas), la firma presentd su respuesta a lo solicitado, anexando documentacidon
/ ki -."-cbmplementarsa con el fin de exponer las aclaraciones correspondientes.

l 6. CONSORCIO ICASA REDINSA / "

lro de
( (UL TR

In" Hunn 2
Se solicito aclaracién mediante Nota CEO N° 824/2024 de fecha 25/09/2024. .

-.;E'valuauon de Ofertas) la firma presentd su respuesta a lo solicitado, anexando documentacuﬁn
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7. CONSORCIO GEIN
Se solicitd aclaracion mediante Nota CEO N° 825/2024 de fecha 25/09/2024.

RESPUESTA: A través de la Nota de fecha 26/09/2024 (recibida en fecha 26/09/2024 por la Coordinacion de
Evaluacion de Ofertas), la firma presenté su respuesta a lo solicitado, anexando documentacion
complementaria con el fin de exponer las aclaraciones correspondientes.

8. CONSORCIO CONSULTOR TSE
Se solicitd aclaracién mediante Nota CEO N° 827/2024 de fecha 25/09/2024.

RESPUESTA: A través de la Nota de fecha 27/09/2024 (recibida en fecha 27/09/2024 por la Coordinacién de
Evaluacién de Ofertas), la firma presenté su respuesta a lo solicitado, anexando documentacidn
complementaria con el fin de exponer las aclaraciones correspondientes.

9. CONSORCIODTT
Se solicitd aclaracion mediante Nota CEO N° 844/2024 de fecha 01/10/2024.

RESPUESTA: A través de la Nota de fecha 02/10/2024 (recibida en fecha 02/10/2024 por la Coordinacién de
Evaluacién de Ofertas), la firma presentéd su respuesta a lo solicitado, anexando documentacidn
complementaria con el fin de exponer las aclaraciones correspondientes.

CONSULTAS INTERNAS, REFERIDAS AL INCISO k) DEL ARTICULO 21 DE LA LEY N° 7021/2022.

A través del Memorandum CEO N° 529/2024 de fecha 11/09/2024 se ha consultado a las diferentes
dependencias del Ministerio de Obras Publicas y Comunicaciones, acerca de la aplicacion del inciso k) del
Articulo 21 de la Ley N° 7021/2022 de Suministro y Contrataciones Plblicas.

Al respecto, el Articulo 21. PROHIBICIONES Y LIMITACIONES PARA PRESENTAR PROPUESTAS Y CONTRATAR,
de la Ley N° 7021/22 “De Suministro y Contrataciones Publicas” establece lo siguiente:

“Articulo 21. PROHIBICIONES Y LIMITACIONES PARA PRESENTAR PROPUESTAS Y PARA CONTRATAR

Tienen prohibido presentar propuestas y contratar en los procedimientos requlados por la presente Ley, por
si o por interpdsita persona: ...k) Los proveedores, consultores y contratistas que se encuentren, al momento
de la presentacion de ofertas, en mora en la entrega de los bienes, la prestacion de los servicios o en la
efecucion de las obras, por causas imputables a los mismos, respecto de uno o mds contratos celebrados
con la misma convocante.

Las Direcciones y Unidades Ejecutoras respondieron a través de:

00 RESPUESTAS DE LAS DEPENDENCIAS

'*‘ii" ' 7 RESPUESTAS AL MEMO CEO N° 529/2024
SN DEPENDENCIA
s / {11/09/2024)
MEMORANDUM DCV N° 1265/2024
1 | DIRECCION DE CAMINOS VECINALES
N @ palirja (24/09/2024)
. ng. Hugo- o de MEMORANDUM DOP - DT N° 374/2024
2 | DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS \iey .
4 umumcut‘lﬂ' o (20/09/2024)
3 | DIRECCION DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO i PO AT A I e e
(12/09/2024)
4 | DIRECCION DE PROYECTOS ESTRATEGICOS | RESPUESTA POR CORREQ
(16/09/2024) _
e MEMORANDUM D.P.P. N° 6872034 / /
B0 DIRECCION GENERAL DE MARINA MERCANTE 7
a8 (20/09/2024) f"

LLAMADO MOPC N° 35 1D N° 449.207 : ;f/b " \COMITE DE EVALUACION DE%%%%W ng@m KUNER)

Dlrecmén,dv?\cwrroc Juridicos i

.'; ./,

26



MINISTERIO DE PARAGUAI

% OBRASPUBLICASY | TETA REMBIAPO
COMUNICACIONES | HA MARANDU

PARAGUAY MOTENONDEHA
MEMORANDUM D.E. N° 555/2024
6 | DEPARTAMENTO DE EJECUCION /
(16/09/2024)
RESPUESTA POR PROVIDENCIA
7 | DEPARTAMENTO DE PROYECTOS VIALES
(12/09/2024)
MEMORANDUM DSV N° 311/2024
8 | DEPARTAMENTO DE SEGURIDAD VIAL
(12/09/2024)
MEMORANDUM U.E.P. BIRF 8638 N° 49 2
9 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS BANCO MUNDIAL — BIRF 8638 PY v 4/2024
(16/09/2024)
MEMORANDUM UEP BID - DV N° 2678/2024
10 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS BID - DV
(16/09/2024)
MEMORANDUM UEP CAF N° 1917/2024
11 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS CAF
(13/09/2024)
MEMORANDUM UEP JICA N° 3 2
12 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS JICA ° 25/2024
(12/09/2024)
13 | UNIDAD EJECUTORA GMANS MEMORANDUM UE GMANS N° 280/2024
{13/09/2024)
MEMORANDUM UEP DCyP N° 538/2024
14 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS DE DEFENSA COSTERA Y PUENTES
(12/09/2024)
. MEMORANDUM UEPE N° 703/2024
15 | UNIDAD EJECUTORA PROYECTOS ESTRATEGICOS
(12/09/2024)
. MEMORANDUM UEP-PRVBT N° 495/2024
16 | UNIDAD EJECUTORA DE PRVBT (VIVIENDAS DEL BANADO)
(13/09/2024)
RESPUESTA POR CORREQ
17 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS DE RECONVERSION URBANA-BTR
(12/09/2024)
g MEMORANDUM UEP — IP N° 701/2024
18 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS DE INFRAESTRUCTURA PUBLICA
(12/09/2024)
19 | UNIDAD NACIONAL EJECUTORA FOCEM DARTORANIO ROICELY) W By fatess
(16/09/2024)
MEMORANDUM UEP FONPLATA N° 1095/2024
20 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS FONPLATA
(18/09/2024)
q MEMORANDUM CAPSOH N° 1356/2024
21 | COORDINACION DE AGUA POTABLE, SANEAMIENTO Y OBRAS HIDRAULICAS /
(17/09/2024)
MEMO CNRP/UTO N° 151/2024
22 | COMISION NACIONAL RIO PILCOMAYO
(11/09/2024)
23 | DIRECCION DE GESTION SOCIO AMBIENTAL MEMO CGSA N° 353/2024
(16/09/2024)

Ninguna de las Direcciones y Unidades Ejecutoras reporté moras/multas por parte de las empresas
consultadas.

CONSULTAS INTERNAS, REFERIDAS A LAS ASIGNACIONES DE PERSONALES

A los efectos de asegurar la calidad en los servicios de consultoria, a través del Memorandum CEO N°
530/2024 de fecha 11/09/2024, fue consultada la asignacion actual de los personales propuestos por las
empresas participantes en los contratos bajo la administracion de las Unidades Ejecutoras de Proyectos y
Direcciones del MOPC. Las consultas fueron realizadas a través del Memorandum CEO N° 530/2024 dey
(‘Q@‘ha 11/09/2024, de manera a que se pueda tener informacion sobre la disponibilidad de los personales
Q mcluwlbs en las propuestas de acuerdo con la asignacion solicitada en los Términos de Referencm de 105' ]'J f»_

iceministra de A
o“S@WiCIOS M /

B

&
Las Direcciones y Unidades Ejecutoras respondieron a través de los documentos listados a continuaci(’)n,ign
los que mismas informan sobre las asignaciones actuales de los personales propuestos por las empresas
participantes, los cuales elevamos a consideracién del Comité de Evaluacién de Ofertas.

RESPUESTAS DE LAS DEPENDENCIAS

RESPUESTAS AL MEMO CEO N° 530/2024

N° DEPENDENCIA
(11/09/2024)

1 | DIRECCION DE CAMINOS VECINALES MEMORANDUM DCV N 1266/2024
(20/09/2024)

MEMORANDUM DOP - DT N° 375/2024

=z
e . fl

s o2 o1 13127 DIRECCION DE OBRAS PUBLICAS /
(20/09/2024) > / /
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3 | DIRECCION DE AGUA POTABLE Y SANEAMIENTO O GATIEILLE A ALY [ e/
(12/09/2024)
4 | DIRECCION DE PROYECTOS ESTRATEGICOS RESPUESTA POR CORREO
(16/09/2024)
ND P.P.N°
5 | DIRECCION GENERAL DE MARINA MERCANTE VI RIATIDU A oL PP R o
(20/09/2024)
6 | DEPARTAMENTO DE EJECUCION WEAORAREU B, [ S0
(16/09/2024)
7 | DEPARTAMENTO DE PROYECTOS VIALES RESRUESIAIRORIPROF DENEIA
{12/09/2024)
MEMO P
8 | DEPARTAMENTO DE SEGURIDAD VIAL LN PRGN e 202
(12/09/2024)
MEMORANDUM U.E.P. BIRF 8638 N° 491/2024
9 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS BANCO MUNDIAL — BIRF 8638 PY (1102 202!
MEMORANDUM U.E.P. BIRF 8638 N° 522/2024
(03/09/2024)
EMORANDUM U —DVN°
10 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS BID - DV GBIl UL =IO R 27 A0
(16/09/2024)
MEMORAND EP g
11 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS CAF TIC I PIEAE MEPA Z0PES
(13/09/2024)
MEMORA J
12 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS JICA OB A1 LT B 0P
{12/09/2024)
MEM z
13 | UNIDAD EJECUTORA GMANS OB UL R 27 A
(13/09/2024)
MEMORANDUM UEP DCyP N° 549/2024
14 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS DE DEFENSA COSTERA Y PUENTES A
(16/09/2024)
, MEMORANDUM UEPE N° 704/2024
15 | UNIDAD EJECUTORA PROYECTOS ESTRATEGICOS
(12/09/2024)
Ny MEMORANDUM UEP-PRVBT N° 497/2024
16 | UNIDAD EJECUTORA DE PRVBT (VIVIENDAS DEL BANADO) /
(13/09/2024)
RESPUESTA POR CORREO
17 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS DE RECONVERSION URBANA-BTR
{12/09/2024)
. MEMORANDUM UEP — IP N° 702/2024
18 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS DE INFRAESTRUCTURA PUBLICA
(12/09/2024)
MEMORANDUM FOCEM N° 868/2024
19 | UNIDAD NACIONAL EJECUTORA FOCEM
(12/09/2024)
MEMORANDUM UEP A N° 1088
20 | UNIDAD EJECUTORA DE PROYECTOS FONPLATA MO v FONPLAT, LA
(25/09/2024)
) MEMORANDUM CAPSOH N° 1357/2024
21 | COORDINACION DE AGUA POTABLE, SANEAMIENTO Y OBRAS HIDRAULICAS
(17/09/2024)
22 | COMISION NACIONAL RIO PILCOMAYO MO G LT s Ao
(12/09/2024)
23 | DIRECCION DE GESTION SOCIO AMBIENTAL MEMO CA N° 54/2024
(16/09/2024)

OBSERVACIONES:

1. aConformeala evaluacidn técnica de las propuestas presentadas, INGENIEROS CONSULTORES PARAGUAYOS
> S.A. (INCONPAR S.A.), en caso de ser adjudicado para el/los lotes/s, cumple con los requisitos de experiencias

- . q
_\\:,e‘ﬁmo consorcio y de cada uno de los profesionales propuestos.

Conforme a la evaluacién técnica de las propuestas presentadas, el CONSORCIO ICASA REDINSA, en caso de
ser adjudicado para el/los lotes/s, cumple con los requisitos de experiencias como consorcio y de cada uno
de los profesionales propuestos.

3. Conforme a la evaluacién técnica de las propuestas presentadas, el CONSORCIO DTT, en caso de ser adjudi-
cado para el/los lotes/s, cumple con los requisitos de expegi€ncias como consorcio y de cada uno de los pro-

fesionales propuestos.

4. Conforme a la evaluacidn técnica de las propuest; presentadas, CONSULTORA GUARANI S.A. INGENIEROS

-

o
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en caso de ser adjudicado para el/los lotes/s, cumple con los requisitos de experiencias como consorcio, pero
debera reemplazar al personal propuesto para el cargo de “Ingeniero Residente”, ya que no cuenta con la
disponibilidad de tiempo exigida en el presente llamado.

5. Conforme a la evaluacidn técnica de las propuestas presentadas, el CONSORCIO GEIN, en caso de ser adjudi-
cado para el/los lotes/s, cumple con los requisitos de experiencias como consorcio, pero debera reemplazar
al personal propuesto para el cargo de “Ingeniero Residente”, ya que no cuenta con la disponibilidad de
tiempo exigida en el presente llamado.

6. Conforme a la evaluacidn técnica de las propuestas presentadas, el CONSORCIO IA, en caso de ser adjudicado
para el/los lotes/s, cumple con los requisitos de experiencias como consorcio, pero deberan reemplazar a los
personales propuestos para los cargos de “Ingeniero Residente” y de “Ingeniero Asistente”, ya que no cuen-
tan con la disponibilidad de tiempo exigida en el presente llamado.

7. Conforme a la evaluacién técnica de las propuestas presentadas, el CONSORCIO CONSULPAR & ASOCIADOS,
en caso de ser adjudicado para el/los lotes/s, cumple con los requisitos de experiencias como consorcio y de
cada uno de los profesionales propuestos.

8. Conforme a la evaluacién técnica de las propuestas presentadas, el CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL, en caso
de ser adjudicado para el/los lotes/s, cumple con los requisitos de experiencias como consorcio y de cada
uno de los profesionales propuestos.

9. Conforme a la evaluacién técnica de las propuestas presentadas, el CONSORCIO DE FISCALIZACION DE
OBRAS, cumple con los requisitos de experiencias como consorcio y de los profesionales propuestos, con
excepcion del Responsable Ambiental propuesto presenta respectivamente (1) y (2) experiencias especificas
que cumplen con los requerimientos del llamado, con respecto a las (4) requeridas, por lo que el participante,
en caso de ser adjudicado, deberd cubrir dicho cargo con otro profesional que cuente con la experiencia
requerida en los documentos del llamado.

10. Conforme a la evaluacién técnica de las propuestas presentadas, el CONSORCIO CONSULTOR TSE, en caso
de ser adjudicado para el/los lotes/s, cumple con los requisitos de experiencias como consorcio y de cada
uno de los profesionales propuestos.

11. Conforme a la evaluacién técnica de las propuestas presentadas, CONSULTORA DE INGENIERIA ALTO PARA-
GUAY SOCIEDAD ANONIMA, en caso de ser adjudicado para el/los lotes/s, cumple con los requisitos de ex-
periencias como consorcio y de cada uno de los profesionales propuestos.

Se recuerda que en base a lo establecido en la Adenda N° 1 de fecha 12 de julio, punto I. La Seccién “REQUISITOS
DE PARTICIPACION Y CRITERIOS DE EVALUACION”, en el Apartado 22. Criterios de Adjudicacidn, menciona que el
OFERENTE SOLO PODRA SER ADJUDICADO A UN SOLO LOTE.

7.- CONCLUSION

& Sobre la base de las consideraciones expuestas se concluye que, del analisis de la capacidad legal,

, _NSCUMPLEN las ofertas presentadas por los oferentes:

“ 1- INGENIEROS CONSULTORES PARAGUAYOS S.A (INCONPAR S.A.).

2- CONSORCIO ICASA REDINSA, integrado por RED DE INGENIERIA DE SERVICIOS S.A. (REDINSA) E INGENIE-
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4- CONSORCIO IA, INTEGRADO POR INGENIERIA DE SERVICIOS S.A. Y ASISTENCIA INTEGRAL DE INGENIERIA
S.R.L.

5- CONSORCIO CONSULPAR & ASOCIADOS, INTEGRADO POR CONSULTORA PARAGUAYA S.A, ELECTROPAR
INGENIEROS CONSULTORES S.R.L E INNOVACION Y EXCELENCIA S.A.

6- CONSORCIO FISCALIZADOR VIAL, INTEGRADO POR INGENEG S.A E INGENIEROS CONSULTORES DE ESTU-
DIOS Y PROYECTOS S.A.

7- CONSORCIO CONSULTOR TSE, INTEGRADO POR TECNICO CONSULTORES S.A, SERVINGCI S.R.L Y ELC-ELEC-
TROCONSULT DEL PARAGUAY S.A.

Asimismo, CUMPLEN con los criterios legales exigidos en el Pliego de Bases y Condiciones, las ofertas pre-
sentadas por los oferentes:
1- CONSULTORA GUARANI S.A INGENIEROS CIVILES.

2- CONSORCIO GEIN, INTEGRADO POR INGENIERIA DE SERVICIOS S.A Y GEPG S.A.

3- CONSORCIO DE FISCALIZACION DE OBRAS, INTEGRADO POR OFICINA TECNICA CONSULTORA S.A Y CIA
S.A.

4- CONSULTORA DE INGENIERIA ALTO PARAGUAY SOCIEDAD ANONIMA (CIALPA S.A)

En cuanto a la Capacidad Financiera se concluye que todos los oferentes evaluados: CUMPLEN con
los requisitos financieros conforme lo expuesto en las Bases.

Ahora bien, del analisis de la capacidad técnica se concluye que todos los oferentes evaluados
CUMPLEN con el puntaje minimo requerido.

Por lo tanto, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 55° de la Ley N° 7021/2022 y en el PBC,
especificamente en la seccion criterios de evaluacién, que reza: “El oferente podrad ser adjudicado en un
solo lote. En caso de que el mismo oferente presente el precio mds bajo y cumpla con los criterios de

u\/ ¥ calificacion en mds de un lote, le serd adjudicado aquel dénde la combinacion de precios sea mds ventajosa
\/

"\ para el estado”, el Comité de Evaluacién recomienda la emision de la Resolucion para:

| 7.1. ADJUDICAR, el LLAMADO MOPC N° 35/2024 LICITACION PUBLICA NACIONAL PARA LA
CONTRATACION DE EMPRESAS CONSULTORAS PARA LA FISCALIZACION DE OBRAS DE REHABILITACION Y
MANTENIMIENTO POR PRECIOS UNITARIOS DE VARIOS TRAMOS. LOTE 1, 2 Y 3”. ID 449.207, conforme al
ség}\ﬁ%%te detalle:

"+ [LQFE"] EMPRESA /CONSORCIO RUC MONTO
A e
"1 | CONSULTORA DE INGENIERIA ALTO PARAGUAY | 800128680 | - ono 000 oo
SOCIEDAD ANGNIMA
2 | CONSORCIO DE FISCALIZACION DE OBRAS | =w-wreeemeees
- OFICINA TECNICA CONSULTORA S.A Gs. 3.906.000.000
- CIASA.
3 | CONSULTORA GUARANI S.A. INGENIEROS CIVILES | ~--mnecences Gs. 7.110.000.000

7.&3gLEVAR, el presente Dictamen a la Sefiora Min#stra a través de la Unidad Operativa de Contratacion,
| &Y k—‘ﬁ?&g@ la prosecucién de los tramites administrativgs restantes. T
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